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Entwurf eines Gesetzes, mit dem das Tiroler Jagdgesetz 2004 gedndert wird; Begutachtung

STELLUNGNAHME

Sehr geehrte Damen und Herren!

Der Tiroler Jagerverband, mit Sitzin 6020 Innsbruck, erlaubt sich zum Entwurf eines Gesetzes, mit
dem das Tiroler Jagdgesetz (TJG) geandert wird (GZ: VD-30/863-2024), binnen offener Frist die
folgenden Empfehlungen zu Gbermitteln:

Nach dem Inhalt des vorliegenden Entwurfes sollen neben weiteren systematischen wie
inhaltlichen Anpassungen an die Vollzugspraxis (Verwaltungsvereinfachung) die Anreize fur die
vollumfangliche Erfullung der Abschussvorgaben bei weiblichem Rotwild und Rehwild sowie
dessen Kalbern und Kitzen in den Vordergrund geruckt werden.

Nach der MaBgabe einer strukturierten und zielgerichteten Vorgehensweise, einerseits in der
Gesetzgebung und andererseits im behordlichen Vollzug, empfiehlt der Tiroler Jagerverband
weidgerechte Bestrebungen in Hinblick auf die vollumfangliche Erfallung der Abschussplane
(Gesamtabgang), insbesondere bei Rotwild und Rehwild.

Indie Uberlegung des Gesetzgebers grundlegend einzubeziehen ist die Vermeidung der Ausiibung
undifferenzierten und unstrukturierten Jagddruckes auf das scheue und hoch intelligente
Schalenwild. Verbotseinschrankungen bei der Nachtjagd und Kirrung haben sich in den
vergangenen Jahren nicht bewahrt und fihren auf breiter Basis dazu, dass das Wild immer
schwieriger zu bejagen ist und mit allen Folgen flr die Waldverjingung starker in Dickungen und
Einstdnde zurlckgedrangt wird. MaBnahmen zur Entzerrung sowie zeitlichen und rdumlichen
Prazisierung des Jagddruckes ist in diesem Zusammenhang der Vorrang einzuraumen (s. insbes.
S. 7 ff).

Mit der — unbestritten entscheidenden — Prioritatensetzung auf weibliche Cerviden, deren Kalber
und Kitze, ist es unerlasslich, den Schwerpunkt auf eine zielgerichtete und strukturierte
Vorgehensweise zu legen. Nahere Ausfuhrungen dazu finden sich im Folgenden:

Wichtige noch nicht berlcksichtige Forderungen  (Muttertierschutz, Jagdschutz,
Wildtiermanagement) werden dringend ersucht, ebenso im Gesetz aufzunehmen. (s. S. 15 ff)



Zu Punkt 5 des Entwurfes:

Begutachtungsentwurf:

6. Im § 20 Abs. 1 wird am Ende der lit. fdas Wort ,,oder* durch einen Beistrich ersetzt, am Ende der lit. g der Punkt
durch das Wort ,,oder* ersetzt und folgende Bestimmung als lit. h angefiigt:
,h) in drei aufeinanderfolgenden Jagdjahren den Abschussplan flr Schalenwild und Murmeltiere nicht
erfiillt hat.*

Stellungnahme:

Beabsichtigt ist, dass in § 20 bei wiederholter Nichterflillung des Abschussplanes ein weiterer
Auflosungstatbestand betreffend den Jagdpachtvertrag verankert wird.

Die behordliche Auflésung des Pachtvertrages stellt einen erheblichen Eingriff in die
Privatautonomie uUber die Regelung und die Aufrechterhaltung des zwischen Verpachter und
Pachter begrindeten Bestandsverhaltnisses dar. Unbestritten liegt die Erfallung der
Abschussplane im offentlichen Interesse, sofern die Nicht-Erfullung nicht nur geringgradig oder
mittelfristig unwesentlich ist und keine Beeintrachtigungen der Interessen der Landeskultur (8 1a)
zu beflrchten ist.

Die Grunde, welche die Auflésung eines Jagdpachtvertrages im o&ffentlichen Interesse
rechtfertigen, missen sohin in Relation zur Gewahrleistung der privatautonomen Regelung und
Aufrechterhaltung des Vertragsverhaltnisses deutlich UberschieBend sein. Vergl. dazu die
Stellungnahme zu Punkt 6 und 7 des Entwurfes.

Die Grundsatze einer konsequenten VerhaltnismaBigkeitsprifung mussen klar in den
Vordergrund gerlckt werden. Des Weiteren sollten gerade aus diesem verfassungsrechtlich
unabdingbaren Erfordernis der VerhaltnismaBigkeit die Grunde, welche die Konsequenz der
Auflésung eines Jagdpachtvertrages nahelegen, zumindest in Hinblick auf eine deutliche bzw.
erhebliche Nicht-Erfallung zumindest ansatzweise determiniert werden.

Eine far die mehrjahrige Entwicklung des Zielbestandes unwesentliche Unterschreitung des
Abschussplanes darf in keinem Falle mit der Auflosung des Pachtvertrages sanktioniert werden
und es mussen gelindere Mittel geprift werden.

Betreffend den Entwurf zu § 20 Abs. 1 sollten die Parameter der Nicht-Erfullung, die zur
Konsequenz der Vertragsauflosung fuhren koénnen, in Hinblick auf eine erhebliche
Unterschreitung der Abschussvorschreibung - unter Umstdnden in den erlduternden
Bemerkungen zur erleichterten Auslegung der Bestimmung —naher determiniertund im Sinne des
teleologischen Hintergrundes der Neuregelung klarer offengelegt werden, was den Grad der
Nicht-Erfullung anbelangt.

Die Wortfolge ,,Abschussplan fur Schalenwild und Murmeltiere“ muss auf weibliche Stlcke sowie
der Kalber bzw. der Kitze des Rot- bzw. des Rehwildes im Sinn der Bestimmung nach 8§ 37a und
37b geandert werden.

Fur die Bemessung der Erfullung des Abschussplanes ist jedenfalls der Gesamtabgang als
relevante Referenz heranzuziehen.

Im zweiten Satz des Abs. 1 leg. cit sollte in der Aufzahlung lit. a bis g durch die Wortfolge lit. a bis
h ersetzt werden.



Formulierungsvorschlag:

»h) in drei aufeinanderfolgenden Jagdjahren den Abschussplan betreffend die weiblichen Stiicke
sowie der Kalber bzw. der Kitze des Rot- bzw. des Rehwildes, in erheblichem AusmaB, nicht erflllt
hat.“

Zu Punkt 6 und 7 des Entwurfes:
Begutachtungsentwurf:

7. Im § 37b wird der Abs. 1 durch folgende neue Abs. 1 und 1a ersetzt:

,»(1) Der Abschussplan bedarf der Genehmigung der Bezirksverwaltungsbehdrde. Die Genehmigung ist zu
erteilen, wenn

a) fiir das betreffende Jagdgebiet oder den betreffenden Teil eines Jagdgebietes die Erhaltung bzw.
Herstellung des nach § 37a Abs. 1 und 3 angemessenen Wildbestandes gewihrleistet ist,

b) der Hegemeister im Rahmen seiner Stellungnahme keine Bedenken zum beantragten
Abschussplan geduBert hat und

c) der Abschussplan hinsichtlich des Rot- und Rehkahlwildes in den vorangegangenen drei
Jagdjahren erfiillt worden ist.

(1a) Liegt lediglich die Voraussetzung nach Abs. 1 lit. ¢ nicht vor, so ist die Genehmigung des
Abschussplanes mit der Mal3gabe zu erteilen, dass die Freigabe von troph&entragenden Bestandsgliedern bei
diesen beiden Wildarten jeweils um die mittlere jahrliche Nichterfullungsquote der vorangegangenen drei
Jagdjahre der betroffenen Wildart reduziert werden kann. Diese Reduktion hat von den hochwertigsten Klassen
abwirts zu erfolgen.*

8. Im § 37b Abs. 4 wird der dritte Satz durch folgende Bestimmungen ersetzt:

,»Die Abschiisse von trophéentragenden Wildstlicken der betroffenen Wildart sind mindestens um 20 v.H.
reduziert und unter Bedachtnahme auf die Nichterfullungsquote der vorangegangenen drei Jagdjahre allenfalls
um einen hoheren Prozentsatz reduziert festzusetzen. Diese Reduktion hat von den hochwertigsten Klassen
abwirts zu erfolgen.*

Stellungnahme:

Mit der Neuregelung soll laut dem vorliegenden Begutachtungsentwurf bei Nichterfullung der
Abschussvorgaben beim weiblichen Rotwild bzw. Kalbern (Kahlwild) und weiblichen Rehwild
sowie Kitzen die Moglichkeit der Reduktion der Freigabe von Trophaentragern ermoglicht werden.

Der Tatbestand der Nicht-Erflillung konnte bei enger Wortinterpretation bereits bei einer
Mindererfullung von nur einem Stuck angenommen werden.

Jedenfalls ausgeschlossen sein muss, dass bereits geringgradige Unterschreitungen des
Gesamtabganges die Konsequenz nach Abs. 1a bzw. 4 ausldsen.

Betreffend den Entwurf zu § 37b Abs. 1 lit. ¢) iVm Abs. 4 sollten daher die Parameter der Nicht-
Erfallung, welche die Konsequenz nach Abs. 1a bzw. 4 auslosen, in Hinblick auf eine erhebliche
und nicht eben unwesentliche Unterschreitung (vergl. EB) naher bestimmt werden. Es ist der
Jagerschaft nach MaBgabe der ausreichenden Determiniertheit einer gesetzlichen Norm
zuzuerkennen, dass jene die Rechtsfolgen nach Abs. 1a bzw. 4 auslésenden gesetzlichen
Grundlagen entweder hinreichend bestimmt sind bzw. missen dabei flir den normunterworfenen
JagdausUbungsberechtigten zumindest die Parameter, die darauf einwirken, absehbar und
erkennbar sein (Bestimmtheit der Norm und Vorhersehbarkeit der Rechtsfolgen).

Unter Umstanden kann mit einer ndheren Prazisierung in den erlduternden Bemerkungen fir den
behordlichen Vollzug das Auslangen gefunden werden. Der geringe normative Charakter
erlauternder Bemerkungen sollte jedoch nicht auBer Acht bleiben.



Beispiel: Erfullung (Gesamtabgang) weniger als 80 % der Gesamtvorschreibung bei Rotwild oder Rehwild /
bei Abschussplanen mit weniger als 10 Stlick weniger als 2/3 der Gesamtvorschreibung bei Rotwild oder
Rehwild.

Fur die Bemessung der Erfullung des Abschussplanes ist der Gesamtabgang als relevante
Referenz heranzuziehen.

Die Formulierung als ,Kann-Bestimmung® entgegen einer zwingenden Rechtsfolge wird
ausdrucklich unterstrichen.

Statt ,,Rot- und Rehkahlwild® sollte der Gesamtsystematik des TJG folgend die Formulierung
»weibliche Stucke sowie der Kalber bzw. der Kitze des Rot- bzw. des Rehwildes” gewahlt werden.

Formulierungsvorschlag:
Zu837b1lit.c

»[...] weibliche Stlcke sowie der Kalber bzw. der Kitze des Rot- bzw. des Rehwildes [...]“

Zur Prazisierung in den EB:
ZudenZ6und7(837bAbs. 1,17aund 4)

»[...] Die Bestimmung soll dabei insbesondere auf jene Jagdausubungsberechtigten erzielen, die
das Abschusssoll wiederholt deutlich unterschritten haben (jedenfalls unter 80 % bzw. 2/3 bei
Abchussvorgaben unter zehn Stiuck). [...]“

Oder alternativ ein System von 3 Parametern, wie dies vom Tiroler Jagdaufseherverband in dessen
Stellungnahme vorgeschlagen wird.

Zu Punkt 8 des Entwurfes:
Begutachtungsentwurf:

9. Im § 38 Abs. 3 hat der erste Satz zu lauten:

»Erlegte einjdhrige Stiicke, Kédlber und mehrjdhrige weibliche Stiicke des Rotwildes sowie nicht
trophé&entragendes aufgefundenes Rotwild (Fallwild) sind vom Jagdauslbungsberechtigten oder einem von
diesem Beauftragten der Bezirksverwaltungsbehorde oder einer von ihr bestimmten fachlich befahigten Person
vorzulegen (Griinvorlage).*

Stellungnahme:

Nach dem Inhalt des Entwurfes in der vorliegenden Form wirde die Grlinvorlage von Fallwild des
weiblichen Rotwildes gesetzlich verankert (Verpflichtung ex lege).

Durch Verordnung kann die Bezirksverwaltungsbehorde eine ersatzweise Griunvorlage durch
elektronische Ubermittlung einer Fotodokumentation vorschreiben. Erfolgt dies nicht oder ist
dies technisch nicht auf zumutbare Weise maoglich, so bleibt es bei der Grundnorm, namlich der
physischen Griunvorlage des Fallwildes.

Aus Sicht des Tiroler Jagerverbandes ist die nach dem geltenden Recht bestehende Regelung der
Meldung von Fallwild ausreichend und geeignet zur Erfassung des Abganges.

Die unmittelbare physische Grunvorlage des Fallwildes des Rotwildes (Kahlwild) ist
UberschieBend und in sehrvielen Fallen weder zumutbar noch maoglich.



Beispiel: Fallwild in entlegenen Lagen, Zoonosen, hoher Verwesungsgrad, Hygiene, Parasiten, Madenbefall,
Arbeithehmerschutz uw.m.

Die Grunvorlage von Fallwild wuirde jedenfalls voraussetzen, dass eine vom Land Tirol vorher zu
schaffende digitale Infrastruktur bereitsteht, welche Uber eine direkte Schnittstelle zur Jagd- und
Fischereianwendung Tirol (JAFAT) verfugt. Alles andere ist weder den Jagdaustbungsberechtigten
noch den Vorlageorganen zumutbar.

Empfohlen wird, analog zur Verordnungsermachtigung uber die Grlinvorlage bei Rehwild, auch
die Grunvorlage von Fallwild des Kahlwildes (sobald digitale Infrastruktur bereitsteht) mittelbar
im Wege einer Verordnungsermachtigung der Bezirksverwaltungsbehdrden zu regeln.

Die Schwache im aktuell vorliegenden Entwurf wirde v.a. dann offenkundig, wenn a) eine
Verordnung der Bezirksverwaltungsbehorde zur digitalen Grunvorlage nicht vorliegt oder b) die
digitale Infrastruktur dafur nicht programmiert ist und es damit bei der — dessen unbeschadet -
gesetzlichen Verpflichtung zur Grinvorlage und damit der ,ex lege“ physischen Grunvorlage
bleibt.

Solange eine funktionierende digitale Infrastruktur zur Grunvorlage nicht vorliegt, wird die
Sinnhaftigkeit und die Umsetzbarkeit einer unmittelbar dem Gesetz entspringenden
Verpflichtung aus den aufgezeigten Uberlegungen bezweifelt und muss die Bestimmung in der
aktuell vorliegenden Formulierung abgelehnt werden.

Formulierungsvorschlag:
zu § 38 Abs. 3 - wie bisher

»Erlegte einjahrige Sticke, Kalber und mehrjahrige weibliche Stiicke des Rotwildes sind vom
Jagdausubungsberechtigten oder einem von diesem Beauftragten der
Bezirksverwaltungsbehoérde oder einer von ihr bestimmten fachlich befédhigten Person vorzulegen
(Griinvorlage). [...]“

zu § 38 Abs. 4 — Anderung Verordnungserméchtigung

»Die Bezirksverwaltungsbehoérde kann nach Anhéren des Bezirksjagdbeirates im Interesse einer
geordneten Jagdwirtschaft und einer effektiven Uberwachung der Erfiillung des Abschussplanes
durch Verordnung bestimmen, dass der Nachweis fur den Abschuss samtlicher oder einzelner
Klassen jenes Schalenwildes, das nicht der Pflicht zur Vorlage bei der Trophdenschau nach Abs.
1 unterliegt sowie des Fundes des nicht trophdentragenden aufgefundenen Rotwildes (Fallwild),
dadurch zu erbringen ist, dass erlegte bzw. aufgefundene Wildsticke vom
Jagdausiibungsberechtigten oder einem von diesem Beauftragten der
Bezirksverwaltungsbehérde oder einer von ihr bestimmten fachlich befédhigten Person vorzulegen
ist (Granvorlage). [...]“

[...]

»In dieser Verordnung kann auch angeordnet werden, dass anstelle der Grinvorlage die
elektronische Ubermittlung einer Fotodokumentation des Abschusses bzw. des Fundes samt
Koordinatenangabe zu erfolgen hat. [...]“

Zu Punkt 13 des Entwurfes:

Begutachtungsentwurf:



13. Im § 39 wird folgende Bestimmung als Abs. 3 eingefiigt;, die bisherigen Abs. 3 und 4 erhalten die
Absatzbezeichnungen ,,(4)* und ,,(5):

,»(3) Ungeachtet der Bestimmung des Abs. 2 sind als Fallwild aufgefundene Exemplare von in Anhang [V
lit. a der Richtlinie 92/43/EWG genannten Tierarten unverziiglich der Bezirksverwaltungsbehérde vorzulegen.
Insoweit Organe des Strallenerhalters und Jagdschutzorgane derartiges aufgefundenes Fallwild, etwa aus
Griinden der Verkehrssicherheit, bergen und transportieren miissen, gelten fir diese bis zur Ubergabe des
Fallwildes an die Bezirksverwaltungsbehorde die Verbote des Besitzes und Transportes nach § 24 Abs. 2 lit. e
des Tiroler Naturschutzgesetzes 2005 nicht.*

Stellungnahme:

Unzahlige Jagerinnen und Jager stellen sich wahrend des ganzen Jahres, rund um die Uhr,
groBteils ehrenamtlich in den Dienst der Versorgung aufgefundenen Fallwildes und sind dabei
nicht in allen Fallen vereidigte Jagdschutzorgane, sondern Besitzer einer Tiroler Jagdkarte (vergl.
8811, 12).

Die Ausnahme von der Verbotsbestimmung des Besitzes iSd § 24 Abs. 2 lit. e des Tiroler
Naturschutzgesetzes 2005 sollte betreffend aufgefundene Exemplare von in Anhang IV lit. a der
Richtlinie 92/43/EWG genannten (jagdbaren iSd TIG) Tierarten auch diesen wichtigen
Personenkreis mitberucksichtigen.

Die Berucksichtigung von Inhabern einer Tiroler Jagdkarte, ausgestattet mit entsprechender
Erlaubnis des JagdaustUbungsberechtigten, ist jedenfalls erforderlich, um a) eine Bergung und
Versorgung aufgefundenen Fallwildes (jagdbares Wild iVm FFA Anhang V) zu ermoglichen und b)
diesen Personenkreis nicht der Gefahr einer allfalligen Ubertretung naturschutzrechtlicher
Bestimmungen auszusetzen.

Der Vollstandigkeit halber wird darauf hingewiesen, dass die Kontaktaufnahme mit der
Jagerschaft auch immer wieder und haufiger erfolgt, nachdem nicht jagdbares Wild Opfer von
StraBen und Fallen wurde (Bsp.: Biber).

Formulierungsvorschlag:

»[...] Insoweit Organe des StraBenerhalters, Jagdschutzorgane, der Jagdausibungsberechtigte
oder Besitzer einer Tiroler Jagdkarte mit einer entsprechenden Erlaubnis des
Jagdausiibungsberechtigten, derartiges aufgefundenes Fallwild, etwa aus Grinden der
Verkehrssicherheit, bergen und transportieren miissen, gelten fiir diese bis zur Ubergabe des
Fallwildes an die Bezirksverwaltungsbehorde die Verbote des Besitzes und Transportes nach § 24
Abs. 2 lit. e des Tiroler Naturschutzgesetzes 2005 nicht.”

Wichtige Anregung betreffend Wildunfille und Kontaktaufnahme mit der Jagerschaft:

Im vergangenen Jahr wurden rund 1.500 Stick Schalenwild Opfer von Unfallen auf StraBen, hinzu
kommen noch weitere Wildarten insbesondere des Raubwildes und der Hasen.

Far die Polizei und Landesleitzentrale (LPD-T-EA-LLZ-Daten@polizei.gv.at) stellt es nach wie vor eine
groBe Herausforderung dar, nach Wildunfallen an die aktuellen Kontaktinformationen der
Jagerschaft eines bestimmten Jagdgebietes zu gelangen.

Im Wege des TIRIS sind zwar die Jagdgebietsgrenzen ersichtlich, jedoch sind diese
Informationsgrundlagen nicht mit den aktuellen Kontaktdaten der JagdaustUbungsberechtigten
und Jagdschutzorgane verknUpft.


mailto:LPD-T-EA-LLZ-Daten@polizei.gv.at

Dringend wird angeregt, der Exekutive und jedenfalls der Landesleitzentrale im Wege der Jagd-
und Fischereianwendung Tirol (JAFAT) Einsicht in die Jagdgebietsgrenzen und die flr die jeweiligen
Jagdgebiete relevanten Kontaktdaten der Jagdausibungsberechtigten und Jagdschutzorgane
zuganglich zu machen. Auf diese Weise kann eine rasche und unmittelbare Kontaktaufnahme
anhand der aktuellen Kontaktdaten des JAFAT erfolgen.

Eine allenfalls notige Erweiterung der Datenschutzbestimmung nach § 68 moge im Wege der
Novelle mitberlcksichtigt werden.

Zu Punkt 14 des Entwurfes:
Begutachtungsentwurf:

14. §40Abs. 1 lit. e hat zu lauten:

,,¢) dem Rotwild, mit Ausnahme mehrjahriger Hirsche, von 1. Janner bis 30. September im Zeitraum von
sieben Tagen vor bis sieben Tage nach Vollmond, dem Ubrigen Schalen- und dem Federwild sowie den
Hasen zur Nachtzeit nachzustellen. Das Verbot trifft nicht die Jagd auf Schwarzwild und Stockenten
sowie auf Auer-, Birk- und Rackelhahnen:*

Stellungnahme:

Bisherige jagdrechtliche Anséatze, Kirrrung und Nachtabschuss vom bis zum Jahr 2015 damals
noch aufrechten allgemeinen Verbot de facto auszunehmen, haben keinerlei positive Wirkung
gezeigt — die Erleichterungen der MaBnahmen haben weder zur Abschusserfullung bei den fir die
Bestandesregulierung so entscheidenden Zuwachstrdgern noch zu einer Verminderung von
Wildschaden gefuhrt!

GroBte Bedenken bestehen vor allem dahingehend, dass durch eine unstrukturierte Freigabe von
Nachtabschuss und Kirrung das Wild auch wahrend der Nachtzeit immer starker in die Dickungen
gedrangt wird und es infolgedessen zwangslaufig zu stress-, angst- und hungerbedingten
Wildschaden, wie Verbiss oder Schalung, kommt.

Mittelfristig wird die Praxis des Nachtabschusses auf breiter Basis noch ausgepragter dazu
fUhren, dass das Kahlwild auch wahrend der Nachtzeit nicht mehr auf die Freiflachen austritt,
noch weniger sichtbar wird und es dadurch noch schwieriger bejagbar und folglich regulierbar
wird, als dies bereits ohnehin der Fall ist.

Dem Problem kann nur durch eine Durchbrechung dieser Negativspirale im Wege einer
Entzerrung des Jagddruckes und Strukturierung der Methoden in Hinblick auf eine intervallmaBige
Festlegung Jagd- und Ruhezeiten begegnet werden.

Die Erfahrungen der letzten neun Jahre haben gezeigt, dass die Nicht-Beachtung bereits
dargelegter Bedenken' die Situation lediglich verschlechtert hat und sich die Entwicklung hin zu
einer undifferenzierten Steigerung des Jagddruckes nunmehr weiter beschleunigen konnte.

Empfohlen wird ein MaBnahmenmix aus zielgerichteten und wildékologisch begriindeten
MaBnahmen, die auf die Regulierung des Kahlwildes, die Erhaltung der Alters- und
Sozialstrukturen des Wildes und die Vermeidung von Wildschaden ausgerichtet ist.

" Bsp.: Miller C. (2024) Gutachterliche Stellungnahme und Hintergrundinformationen zu wildbiologischem
Kenntnisstand und jagdpraktischen Erfahrungen im Rotwildmanagement



Fur den Fall, dass an der grundséatzlich nicht empfohlenen Methode des Nachtabschusses
festgehalten werden soll, werden folgenden Verbesserungsvorschlage in Hinblick auf eine -
zumindest einigermaBen — strukturierte Losung eingebracht.

Anderungs- und Ergédnzungsvorschlage:

grundsatzlich nur auf Kalber, einjahriges Rotwild, weibliches Rotwild (weibliche Stlicke sowie
der Kalber)

In der Zeit von frihestens 15.10. bis langstens 30.11.

Auf Grund des Beginnes der Futterungsperiode sollte ein friherer Endtermin, namlich der
15.11. vorgezogen werden; vergl. Stellungnahme des Tiroler Jagdaufseherverbandes)

Wahrend dieser Zeit nur in mondhellen Nachten 5 Tage vor Vollmond und 5 Tage nach
Vollmond.

Anmerkung: Bereits 7 Tage vor bzw. 7 Tage nach Vollmond wird weniger empfohlen, weil ein
Ansprechen unter den regularen Bedingungen der Nacht so gut wie unmaoglich ist.
Anhdérung des Hegemeisters

Nachtabschuss sollte nur in Jagdgebieten mit mind. 5 Stuck Kahlwildabschuss am
Abschussplan (mindestens jedoch 6 Stick Gesamtabschuss) zuldssig und erforderlich
sein. Da die Ausnahme vom Verbot der Kahlwildregulierung dienen soll, wird empfohlen,
auf eine Mindestanzahl der Kahlwildabschussvorschreibung abzustellen. In Jagdgebieten
mit weniger abschussplanmaBiger Vorschreibung ist es jedenfalls — auch unter
Berlicksichtigung einer Jagdzeit von inzwischen acht (!) Monaten - machbar, den
vergleichsweise geringen Abschuss auch ohne die ,SondermaBnahme® Nachtabschuss zu
erfullen.

Das Ansprechen von Wild, die Vermeidung von Schiissen in Rudel stellt besonders in der
Nachtzeit eine enorme Herausforderung dar und birgt groBe Risiken. Wegen der
besonderen Verantwortung des Jagdpachters (JAB) und den hohen Anspriichen an die
Qualifikation und Erfahrung des Jagers, in der Nacht Rotwild sicher anzusprechen bzw. das
richtige Stlick zu erlegen, sollte eine allfallige Moglichkeit des Nachtabschusses nur durch
Jagdausutbungsberechtigte und Jagdschutzorgane umgesetzt werden.

Bislang war es gemafB der Bestimmung des 88 40 Abs. 2 (geltendes Recht) mdglich, dass
JagdausUbungsberechtigte Einzelantrage auf Ausnahmen vom Verbot der Jagd zur Nachtzeit
und vom Verbot der Ankirrung stellen, soweit dies erforderlich ist, um den Abschussplan oder
einen behordlich verfugten Auftrag zur Verminderung bzw. Regulierung des Wildbestandes zu
erfullen.

Erfahrungen der vergangenen Jahre haben gezeigt, dass sich diese Ausnahmeregelung nach
§ 40 Abs. 2 —vor den dargestellten Hintergriunden —wenig bis gar nicht bewahrt hat.

Diese Ausnahmebestimmung nach 8 40 Abs. 2 [...] ,,...soweit dies erforderlich ist, um den
Abschussplan oder einen behdrdlich verfligten Auftrag zur Verminderung bzw. zur Regulierung
des Wildbestandes zu erflillen.” [...] wirde obsolet und sollte unbedingt aus dem Gesetz
entnommen werden.

Mit Blick auf den auf Seiten der Behorden groBen Verwaltungsaufwand, den die Antragstellung
und Einzelbescheide nach § 40 Abs. 2 mit sich gebracht haben sowie die einschlagige
Judikatur, sollte die Streichung der bestehenden Bestimmung nach § 40 Abs. 2 folgerichtig
sein.

An einer Ausnahmebestimmung festzuhalten, deren groBer Verwaltungsaufwand kritisiert
wird, demgegenuber die Judikatur den Jagdausubungsberechtigten die Antragstellung
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(rechtlich zwar folgerichtig) indirekt geradezu aufdrdngen muss und nicht zuletzt
wilddkologisch weitgehend kontraproduktiv gesehen wird, erscheint wenig zielfuhrend.

Dem Ziel der Minderung des Verwaltungsaufwandes folgend, musste, fur den Fall, dass
beabsichtigte Neuregelung iSv der einer Ausnahme vom Verbot des Nachtabschusse
beschlossen wird, die Ausnahmebestimmung nach § 40 Abs. 2 aus dem Gesetz als obsolet
entnommen werden.

Aus der Formulierung des Entwurfes weiter ableitbar ist, dass fur die Zeit von 1. Oktober bis 31.
Dezember Uberhaupt keine Verbotsbestimmung bestehen wurde, insofern laut der aktuellen
Formulierung das Verbot des Nachtabschusses von 1. Janner bis 31. September und wahrend
dieses Zeitrahmens von sieben Tage vor Vollmond bis sieben Tage nach Vollmond reichen wurde.
Alles Wild, fur das die Verbotsbestimmung nicht greift, ware 24 Stunden bejagbar.

Es scheint ein legistischer Widerspruch zu jenen in den EB zum Ausdruck gebrachten Zielen und
Regelungsinhalten vorzuliegen, demnach sollte die Bestimmung von Grund auf Uberarbeitet
werden.

Jedenfalls und unbeschadet der Form der letztendlichen Ausfihrung der gesetzlichen
Grundlagen sollten die obig erwdhnten Aspekte — in der Verantwortung der Behorden der Tiroler
Landesregierung und der Jagerschaft — in die Vollzugspraxis der Vorschreibung oder Bewilligung
von MaBnahmen des Nachtabschusses umgesetzt werden.

Formulierungsvorschlage:

§ 40 Abs.1 lit e) - wie bisher
»€)dem Schalen- und dem Federwild sowie den Hasen zur Nachtzeit nachzustellen. Das Verbot
trifft nicht die Jagd auf Schwarzwild und Stockenten sowie auf Auer-, Birk- und Rackelhahnen®.“

§ 40 Abs. 3/neu — Neuregelung
Alternative Formulierung:
Verordnungsermachtigung — Variante 1

»Die Bezirksverwaltungsbehérde kann nach Anhoren des Hegemeisters durch Verordnung
Ausnahmen vom Verbot der Jagd zur Nachtzeit (Abs. 1 lit. e) flir die Jagd auf weibliche Stiicke und
Kéalber des Rotwildes zwischen dem 15. Oktober und dem 15. November fir mondhelle N&chte
im Zeitraum von funf Tagen vor bis fuinf Tage nach Vollmond durch den
Jagdausiibungsberechtigten und Jagdschutzorgane vorsehen, sofern der Abschussplan des
betreffenden Jagdgebietes mindestens funf Stlicke weibliches Rotwild oder Kélber umfasst.”

Alternative Formulierung:
Verordnungsermachtigung - Variante 2

»ooweit es sich zur Verminderung bzw. zur Regulierung des Bestandes an Rotwild unter Wahrung
der Interessen der Landeskultur als notwendig erweist, kann die Bezirksverwaltungsbehérde nach
Anhoérung des Hegemeisters den Jagdauslbungsberechtigten in Jagdgebieten, in welchen der
Abschussplan mindestens sechs Stiucke Rotwild umfasst, in der Zeit von 15. Oktober bis 30.

2 Anmerkung: Die Erwahnung von Rackelhahnen ist obsolet, weil es sich um keine eigene Wildart handelt.



November durch Verordnung abweichend vom Verbot nach Abs. 1 lit. e) die Bejagung von Kélbern
des Rotwildes, einjahrigem Rotwild, weiblichem Rotwild vorsehen. Eine Verordnung, mit der die
Jagdausiibung auBerhalb des nach Abs. 1 lit. e) bestehenden Verbotes flir zulédssig erklart wird, ist
auf die Zeitrdume finf Tage vor Vollmond bis flinf Tage nach Vollmond (in mondhellen Néchten)
und auf Jagdaustibungsberechtigte und Jagdschutzorgane zu beschrénken.”

§ 67 Abs. 1 lit. b) (wegen Aufgaben Bezirksjagdbeirat)

» [...] die Abgabe von Stellungnahmen im Rahmen der Anhérung nach den §§ 20 Abs. 1, 31 Abs.
3, 38 Abs. 4, 40 Abs. 2, 43 Abs. 2 sowie 52 Abs. 3.“

Alternative Formulierung:
Gesetzliche Ausnahme vom Verbot des Nachtabschusses - Variante 1

»Yom Verbot nach Abs. 1 lit. e) nicht umfasst ist die Bejagung von weiblichen Stlcken des
Rotwildes und Kélbern (in mondhellen Néchten) von 15. Oktober bis 30. November in den
Zeitrdumen langstens funf Tage vor Vollmond bis léangstens fiinf Tage nach Vollmond durch
Jagdausubungsberechtigte und Jagdschutzorgane.”

Alternative Formulierung:
Gesetzliche Ausnahme vom Verbot des Nachtabschusses - Variante 2
Im § 40 Abs. 1 lit. e) wird folgender Satz angefligt:

»Ausgenommen hiervon ist in Jagdgebieten mit einer Abschussvorschreibung von mindestens
sechs Stlick Rotwild die Bejagung von Kélbern des Rotwildes, einjahrigem Rotwild und
mehrjahrigem weiblichem Rotwild (in mondhellen Nachten) von 15. Oktober bis 30. November in
den Zeitrdumen funf Tage ldngstens vor Vollmond bis ldngstens funf Tage nach Vollmond durch
Jagdausubungsberechtigte und Jagdschutzorgane.”

Zu Punkt 15. des Entwurfes:

Begutachtungsentwurf:

15.  Im § 40 Abs. 1 lit. m wird folgender Satz angefiigt:

»Ausgenommen hiervon ist die nach Abs. 2 zuldssige Ankirrung des Rot- und Rehwildes in den Monaten
Oktober und November.

16. Im § 40 wird folgende Bestimmung als Abs. 2 eingefiigt; die bisherigen Abs. 2 bis 5 erhalten die
Absatzbezeichnungen ,,(3)“ bis ,, (6) “:

»(2) Jede in den Monaten Oktober und November durchzufiihrende Ankirrung von Rot- und Rehwild ist, sofern
der Abschussplan mindestens sechs Stiick der jeweiligen Wildart umfasst, 14 Tage vor ihrer Durchfiihrung der
Bezirksverwaltungsbehorde unter planlicher Darstellung der Ortlichkeit, der Kirrmittel und -menge sowie der
beabsichtigen Dauer der Ankirrung schriftlich anzuzeigen. Die Bezirksverwaltungsbehérde hat das angezeigte
Vorhaben zu priifen. Soweit dies zum Schutz einer ordnungsgemé&ien Jagdausubung oder zur Hintanhaltung
von Wildschéden erforderlich ist, hat die Bezirksverwaltungsbehdérde die Ausfiihrung des VVorhabens binnen 14
Tagen nach Vorliegen der Anzeige mit schriftlichem Bescheid entweder zu untersagen oder die fir die
Ausfuhrung des angezeigten Vorhabens erforderlichen Auflagen vorzuschreiben. Wird die Ausfiihrung des
angezeigten Vorhabens nicht innerhalb von 14 Tagen untersagt oder stimmt die Bezirksverwaltungsbehorde
diesem ausdriicklich zu, so darf es, allenfalls unter Einhaltung der vorgeschriebenen Auflagen, ausgefiihrt
werden. In diesen Féllen hat die Bezirksverwaltungsbehtrde dem Jagdausibungsberechtigten eine mit einem
entsprechenden, gegebenenfalls auf vorgeschriebene Auflagen hinweisenden Vermerk versehene Ausfertigung
der Anzeige zu tibermitteln.*
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Stellungnahme:

Die Praxis der Kirrung wird aus Sicht der Vermeidung von Wildschaden als kritisch bis
kontraproduktiv beurteilt. Erlegt werden haufig nicht scheue Zuwachstrager, sondern vorrangig
vertraute Stlucke, Kalber oder sonstige aus Sicht des Jagers attraktive Stucke (,,Selektion
vertrauter gegenuber scheuen Erfahrungstragern®). Die fur die Wildbestandes- und
Wildschadensreduktion entscheidenden Individuen bleiben in der Dickung und werden noch
misstrauischer.

Bisherige jagdrechtliche Ansatze, die Ankirrung von dem bis zum Jahr 2015 damals noch
aufrechten generellen Verbot auszunehmen, haben keinerlei positive Wirkung gezeigt — weder auf
die Abschusserflllung bei den so wichtigen Zuwachstragern noch auf die Verminderung von
Wildschaden.

Sollte dennoch an der Methode festgehalten werden, werden erganzend zum Entwurf folgenden
Verbesserungsvorschlage in Hinblick auf eine zielgerichtete Losung eingebracht.

Zeitliche Einschrankung auf frihestens 15. Oktober bis langstens 15. November?;
Anhdérung des Hegemeisters

Jedenfalls und unbeschadet der letztendlichen Ausfihrung der gesetzlichen Grundlagen sollten
die obig erwahnten Aspekte — in der Verantwortung der Behorden der Tiroler Landesregierung
und der Jagerschaft — in die Vollzugspraxis der Vorschreibung oder Bewilligung von MaBnahmen
der Ankirrung umgesetzt werden.

Formulierungsvorschlag

Im 8 40 Abs. 1 lit. m wird folgender Satz angefugt:
»Ausgenommen hiervon ist die nach Abs. 2 zulassige Ankirrung des Rot- und Rehwildes in der
Zeitvon 15. Oktober bis 30. November.”“

Im 8§ 40 wird folgende Bestimmung als Abs. 2 eingefligt

»(2) Jede in der Zeit von 15. Oktober bis 30. November durchzuflihrende Ankirrung von Rot- und
Rehwild ist, sofern der Abschussplan mindestens sechs Stiick der jeweiligen Wildart umfasst, 14
Tage vor ihrer Durchfihrung der Bezirksverwaltungsbehérde unter planlicher Darstellung der
Ortlichkeit, der Kirrmittel und -menge sowie der beabsichtigen Dauer der Ankirrung schriftlich
anzuzeigen. Die Bezirksverwaltungsbehérde hat das angezeigte Vorhaben, unter Anhérung des
Hegemeisters, zu priifen. Soweit dies zum Schutz einer ordnungsgeméBen Jagdaustibung oder zur
Hintanhaltung von Wildschdden erforderlich ist, hat die Bezirksverwaltungsbehorde die
Ausfiihrung des Vorhabens binnen 14 Tagen nach Vorliegen der Anzeige mit schriftlichem
Bescheid entweder zu untersagen oder die fur die Ausfihrung des angezeigten Vorhabens
erforderlichen Auflagen vorzuschreiben. Wird die Ausflihrung des angezeigten Vorhabens nicht
innerhalb von 14 Tagen untersagt oder stimmt die Bezirksverwaltungsbehérde diesem
ausdricklich zu, so darf es, allenfalls unter Einhaltung der vorgeschriebenen Auflagen, ausgefuhrt
werden. In diesen Féallen hat die Bezirksverwaltungsbehérde dem Jagdausibungsberechtigten
eine mit einem entsprechenden, gegebenenfalls auf vorgeschriebene Auflagen hinweisenden
Vermerk versehene Ausfertigung der Anzeige zu tbermitteln.”

3 keinesfalls langer als bis 30. November
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§62 c Abs. 3 lit. g) (neu, wegen Aufgaben Hegemeister)
»Abgabe von Stellungnahmen nach § 40 Abs. 3“
Die Strafbestimmung nach § 70 Abs. 1 Z 17 musste ggf. korrespondierend adaptiert werden.

Diese bisherige Ausnahmebestimmung zur Kirrung nach 8§ 40 Abs. 2 [...] ,...soweit dies
erforderlich ist, um den Abschussplan oder einen behdrdlich verfligten Auftrag zur Verminderung
bzw. zur Regulierung des Wildbestandes zu erfullen. [...] wlrde obsolet und sollte unbedingt aus
dem Gesetz entnommen werden.

Zu Punkt 18. des Entwurfes:
Begutachtungsentwurf:

18. Im § 42 wird folgende Bestimmung als Abs. 3 eingefiigt; der bisherige Abs. 3 erhélt die
Absatzbezeichnung ,,(4)“:

»(3) Um eine Verletzung oder Tétung von Rehkitzen durch die Mahd zu verhindern, ist der Einsatz von
Drohnen zum Aufsuchen gefahrdeter Tiere gestattet. Aufgefundene Rehkitze diirfen flir den Zeitraum der Mahd
voriibergehend aus dem Gefahrdungsbereich entfernt werden (sichere Bergung). Das Aufsuchen und die sichere
Bergung sind grundsétzlich nur in Anwesenheit des Jagdaustibungsberechtigten gestattet; ist dessen Beiziehung
jedoch nicht oder nicht rechtzeitig moglich, so konnen diese Tétigkeiten auch in seiner Abwesenheit
durchgefuhrt werden. Der Jagdaustibungsberechtigte ist hiervon jedoch unverziiglich auf geeignete Weise zu
verstandigen.*

Stellungnahme:
Grundsatzlich: Aufsuchen, Aufnehmen Jungwild — Zustimmung des JAB erforderlich

Das Aufsuchen (iSv nachstellen, fangen, udgl.; 8 1 lit. a) und das Aufnehmen von Jungwild umfasst
auch die Bergung von Rehkitzen und muss grundsatzlich an die Zustimmung des
Jagdauslbungsberechtigten gebunden sein. Das Aufsuchen und Bergen von Jungwild darf in
diesem Zusammenhang durch Grundeigentumer oder Nutzungsberechtigten nicht verhindert
werden.

Einsatz von Drohnen beim Aufsuchen, Aufnehmen von Jungwild

Um die Verletzung oder Totung von Rehkitzen durch die Mahd zu verhindern, ist der Einsatz von
Drohnen durch beim Tiroler Jagerverband registrierte Drohnenpiloten zum Aufsuchen gefahrdeter
Tiere zu gestatten. Dabei aufgefundene Rehkitze durfen fur den Zeitraum der Mahd
vorubergehend aus dem Gefahrdungsbereich entfernt oder geschuitzt werden (sichere Bergung,
Schutzkiste).

Ausnahmebestimmung in dringenden Fallen fur Grundeigentimer, Nutzungsberechtigte,
Pachter, landwirtschaftliche Bewirtschafter, Lohnunternehmer

Ist in Fallen, welche die Bergung von Rehkitzen aus dringenden Grinden erforderlich macht, die
Beiziehung des Jagdausubungsberechtigten oder einer von diesem beauftragten Person nicht
oder nicht rechtzeitig moglich, so kann das Aufsuchen und Bergung durch den Grundeigentumer
oder sonstigen Nutzungsberechtigten bzw. ein von ihm beauftragten Person (Anm.: Landwirt,
landwirtschaftl. Bewirtschafter, Pachter, Lohnunternehmer) auch in Abwesenheit des
JagdausUbungsberechtigten bzw. einer vom diesem beauftragten Person durchgefluhrt werden.
Der JagdauslUbungsberechtigte ist hiervon jedoch unverzlglich auf geeignete Weise zu
verstandigen.
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Formulierungsvorschlag

»(3) Um eine Verletzung oder Tétung von Rehkitzen durch die Mahd zu verhindern, ist unter der
Voraussetzung der Zustimmung des Jagdaustiibungsberechtigten der Einsatz von Drohnen zum
Aufsuchen gefahrdeter Tiere gestattet. Aufgefundene Rehkitze dlirfen flr den Zeitraum der Mahd
vortibergehend aus dem Gefdhrdungsbereich entfernt werden (sichere Bergung). Ist die
Beiziehung des Jagdausibungsberechtigten jedoch nicht oder nicht rechtzeitig moglich, so
kénnen diese Téatigkeiten vom Grundeigenttimer, vom Nutzungsberechtigten oder von zur Mahd
beauftragte  Personen auch in seiner Abwesenheit durchgefuhrt werden. Der
Jagdausiibungsberechtigte ist hiervon jedoch unverzliglich auf geeignete Weise zu verstandigen.”

Zu Punkt 21. des Entwurfes:
Begutachtungsentwurf:

21. Im § 46 werden folgende Bestimmungen als Abs. 9 und 10 angefigt:

,»(9) Die Bezirksverwaltungsbehorde kann auf Antrag des Jagdausiibungsberechtigten abweichend von den
in einer Verordnung nach Abs. 7 zugelassenen Futtermitteln die VVorlage weiterer Futtermittel fur Muffelwild
genehmigen, soweit sich dies in begriindeten Fallen als notwendig erweist. Die Bewilligung kann befristet, mit
Bedingungen und/oder unter Auflagen erteilt werden.

(10) Bei behordlichen Wildbestanderhebungen gelten die Beschrankungen fur Futtermittel in einer
Verordnung nach Abs. 7 nicht.“

Stellungnahme:

Zu Abs. 9 leg. cit ist in jedem Fall zu vermeiden, dass durch die Anderung der vorgelegten
Futtermittel ungewollt Rotwild in ungeeignete Standorte gelenkt wird oder generell andere
Schalenwildarten an fur diese nicht geeignete oder zugelassene Futtermittel gelangen. Auf eine
umfassende Prufung im Rahmen einer Bewilligung nach dem zweiten Satz wird es insofern
ankommen.

Aussagekraftige Zahlergebnisse bei behdrdlichen Wildbestandserhebungen werden nicht durch
die zeitweise oder spontane Vorlage attraktiver Futtermittel erreicht (vergl. Abs. 10 leg. cit),
sondern durch ein konstantes und sorgfaltiges Futterungsmanagement, durch einen an den
Futterplatz vertrauten Wildbestand, Ruhe, Vertrauen, Ubersichtlichkeit und tagaktives Wild an
einem geeigneten Standort.

Die spontane Vorlage anderer als jener der sechsten Durchfihrungsverordnung entsprechenden
Futtermitteln kann zu gravierend physiologische Schaden am Organismus von Wiederkauern im
Stoffwechseltief fUhren und auch Wildschaden auslosen. Die spontane Vorlage von anderen
Futtermitteln als jener, an welche sich der Verdauungstrakt des Wildes angepasst hat, kann zu
groBen Schaden fuhren und wird ausdrlcklich nicht empfohlen (spontane
Futtermittelumstellung).

Weitere Anregung:
Die Bestimmung, wonach die Vorlage von Salz an der Futterung wahrend der Futterungszeit
verboten ist, sollte aus dem Gesetz entnommen werden.

Zu Punkt 26. des Entwurfes:

Begutachtungsentwurf:
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26. Im 8 52 wird folgende Bestimmung als Abs. 8 angefligt:

,»(8) Die Trophéden der erlegten Stiicke der Klasse I und II des nach Abs. 1 tiber den reguléren Abschussplan
hinaus erlegten Wildes sind der Bezirksverwaltungsbehorde zu tibergeben. Die Ubergabe der Trophéen hat im
Rahmen der Trophdenbewertung zu erfolgen. Die Trophden sind von der Bewertungskommission zunachst
einzubehalten und in der Folge der Bezirksverwaltungsbehorde zu tibergeben. Die Bezirksverwaltungsbehorde hat
diese Trophden vorrangig zu Schulungs-, Priifungs- sowie Ausstellungszwecken zu verwenden. Soweit fur diese
Zwecke bereits genligend Trophden zur Verfigung stehen, kénnen weitere Trophden auch einer anderen
Verwendung oder der Vernichtung zugefiihrt werden.*

Stellungnahme

Die Wortfolge ,der erlegten Stlicke der Klasse | und II“ kann der Vereinfachung und
systematischen Angleichung halber durch die Wortfolge ,,der erlegten Stlicke“ ersetzt werden.

Formulierungsvorschlag:

»(8) Die Trophden der erlegten Stlicke des nach Abs. 1 (ber den reguldren Abschussplan hinaus
erlegten Wildes sind der Bezirksverwaltungsbehérde zu tibergeben. Die Ubergabe der Trophden
hat im Rahmen der Trophdenbewertung zu erfolgen. Die Trophden sind von der
Bewertungskommission zunéchst einzubehalten und in der Folge der Bezirksverwaltungsbehdérde
zu Ubergeben. Die Bezirksverwaltungsbehoérde hat diese Trophéden vorrangig zu Schulungs-,
Prifungs- sowie Ausstellungszwecken zu verwenden. Soweit fiur diese Zwecke bereits gentigend
Trophaen zur Verfligung stehen, kbnnen weitere Trophden auch einer anderen Verwendung oder
der Vernichtung zugefuhrt werden.”

Zu Punkt 36. des Entwurfes:

Begutachtungsentwurf:

36. 8 70 Abs. 1 Z 13 hat zu lauten:

,,13. auBer in den Fallen des Abs. 2 den Bestimmungen tiber den Abschussplan nach §8§ 37a und 37h, den
Sonderbestimmungen fur Hihnervogel nach § 38a oder den hiezu ergangenen Verordnungen, mit
Ausnahme des 8 3 Abs. 3 der Zweiten Durchfiihrungsverordnung zum Tiroler Jagdgesetz 2004, oder
Bescheiden zuwiderhandelt, ohne eine entsprechende Erméchtigung nach § 37¢c Abs. 1 zu besitzen,*

Stellungnahme:

Es wird vorgeschlagen, die bisherige Regelung beizubehalten. Bei Uberschreitungen der
Altersklassen, im Abschussplan des Folgejahres Einsparungen zu treffen, wird aus Sicht der
Erhaltung der Altersstrukturen als wesentlich angesehen.

Formulierungsvorschlag:

»13. auBer in den Féllen des Abs. 2 den Bestimmungen (ber den Abschussplan nach §§ 37a und
37b, den Sonderbestimmungen fur Hihnervogel nach § 38a oder den hiezu ergangenen
Verordnungen oder Bescheiden zuwiderhandelt, ohne eine entsprechende Erméachtigung nach
§ 37c Abs. 1 zu besitzen.
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Wesentliche Anderungen und Ergianzungen, die noch zu beriicksichtigen sind:

WEIDGERECHTIGKEIT §11b
Stellungnahme

Nach 8 11b Abs 1 darf die Jagd nur in weidgerechter Weise ausgetibt werden. Zur weidgerechten
Jagdaustbung gehort die Einhaltung der jagdrechtlichen Vorschriften auf der Grundlage ethischer
Grundsatze unter Beachtung insbesondere der Gebote, dem Wild unnétige Qualen zu ersparen,
im Wild ein Geschopf der Natur zu achten, sich angemessen gegentiber dem Jagdnachbarn und
den Mitjagenden zu verhalten und die Jagd im Sinn einer durch die jagdrechtlichen Vorschriften,
die sonstigen einschlagigen Rechtsvorschriften und die Pflichten zur Wahrung des Ansehens der
Jagerschaft bedingten Disziplin auszuliben (vgl § 11b Abs 2 lit a bis d).

Der Begriff der Weidgerechtigkeit stellt einen unbestimmten Rechtsbegriff dar, der als
Sammelbegriff alle ungeschriebenen und geschriebenen Regeln fur das einwandfreie
Beherrschen des Jagdhandwerkes und die ethische Einstellung des Jagers zum Mitmenschen und
zum Tier betrifft.*

Nach der Judikatur des Landesverwaltungsgerichtes Tirol (LVwG-2017/34/0992-16, LVwG-
2017/23/0994-14) widerspricht es dem herrschenden Jagdgebrauch und ethischen Grundsatzen
sowie schadet es dem Ansehen der Jagerschaft, wenn trachtiges weibliches Rotwild, also
trachtige Alttiere, in der Setzzeit, die im Mai/Juni stattfindet, erlegt werden. Zudem wird das Wild
bei einer solchen Vorgehensweise nicht als Geschopf der Natur geachtet.

Ebenso widerspricht es allgemein in der Jagerschaft geltenden ethischen Grundséatzen,
Muttertiere vor zumindest der Erlegung deren Nachwuchses zu erlegen und die moglicherweise
zuruckbleibenden Jungtiere dem Verenden oder jedenfalls dem sicheren Schicksal des
Verwaisens zu uUberlassen. Tierleid, Angst, kimmerndes Jungwild und Wildschaden sind die
Konsequenz.

Eine Klarstellung und Prazisierung des Schutzes trachtiger und fuhrender Elterntiere unter dem
Aspekt der weidgerechten Jagd wird seitens der Jagerschaft lange gefordert. Die ganzjahrige
Jagdzeit auf bestimmte Wildarten macht dies ebenso notwendig.

Der Vorschlag steht auch nicht in Widerspruch zur Erlegung von bspw. Kahlwild, RehgeiBen oder
Kitzen — es muss nur gewahrleistet sein, dass das Muttertier als eben solches angesprochen wird
und erst nach Erlegung des Nachwuchses erlegt werden darf.

Formulierungsvorschlag

Zu 8 11 Weidgerechtigkeit umfasst

»b) im Wild, insbesondere unter Wahrung des Muttertierschutzes, ein Geschopf der Natur zu
achten,”

4 LVwG-2017/34/0992-16
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8§ 31, 34 JAGDSCHUTZORGANE
Stellungnahme:

Was die Bestellung von Jagdschutzorganen anbelangt, soll es zu einer Vereinfachung des
Verfahrens und andererseits, unbeschadet der privat- und arbeitsrechtlichen Verknipfung zum JAB,
zu einer starkeren organisations- und aufsichtsrechtlichen Bindung der Jagdschutzorgane an den
Aufgabenbereich als Organ der Bezirksverwaltungsbehorde kommen.

Durch kénnte durch folgende Anderungen erreicht werden:

1. Bestellung von Jagdschutzorganen durch die Behérde

2. AufVorschlag / Antrag des Jagdausubungsberechtigten

3. Wenn Jagdausiibungsberechtigter das Erléschen der Bestellung durch Widerruf
beantragt: Anhorung des Jagdschutzorganes

Vergl. Bestellungsvorgang von Forstschutzorganen gem. §8 13 ff Tiroler Waldordnung

Ubergangsbestimmung betreffend zum Zeitpunkt des Inkrafttretens bestellter Jagdschutzorgane
beachten.

§ 62d DISZIPLINARAUSSCHUSS, Disziplinaranwalt
Stellungnahme:

Zu 8 62d Abs. 1 lit. b) wird die Zustandigkeit jenes Bezirksjagermeisters vorgeschlagen, der dem
Bezirk zugeordnet ist, in welchem der Verdacht der Ubertretung disziplinarrechtlicher
Bestimmungen vorliegt.

Formulierungsvorschlag:

§ 62d Disziplinarausschuss, Disziplinaranwalt

(1) Der Disziplinarausschuss besteht aus

a) einer von der Vollversammlung zu wéhlenden Person als Vorsitzendem,

b) dem Bezirksjagermeister des Bezirkes, in dem die Standeswidrigkeit ausgefluhrt wurde oder
werden sollte und

c) einem weiteren von der Vollversammlung zu wahlenden Mitglied.

Wenn und solange die Zustédndig des Bezirksjagermeisters nach lit. b) nicht festgestellt werden
kann, so besteht der Disziplinarausschuss mit aus dem Bezirksjagermeister des Bezirkes, dem
der Beschuldigte nach dem vom Tiroler Jagerverband zu fiihrenden Mitgliederverzeichnis
zugeordnet ist.

WILDTIERMANAGEMENT: Aufgabe von Jagdschutzorganen und des
Jagdausiibungsberechtigten

Stellungnahme:
Die Mitarbeit auf der Flache —in den Jagdgebieten — und die Sammlung von Grundlagendaten fur

die Wildtierforschung, Teilnahme an verschiedensten Projekten des Monitoring jagdbarer,
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wenngleich teilw. geschonter Wildtiere (RaufuBhuhner, Beutegreifer, Steinwild, Gamswild,
u.v.w.m.), Bejagungskonzepte oder Mitarbeit in wildékologischen Gesamtkonzept zeigen ein sich
in den vergangenen Jahrzehnten erweitertes Aufgabenspektrum der Jagerschaft.

Insbesondere im Aufgabenfeld der Berufsjagerschaft und der Jagdschutzorgane hat sich in den
vergangenen Jahren das Spektrum deutlich erweitert; vergl. ,,neues Berufsbild Berufsjager®. Die
Erweiterung der Informationsbasis zu Grundlagen der Wildbestande hat in Zusammenhang mit
einer sich immer rasanter verdnderten Umwelt groBte Bedeutung.

Um diesen Aspekt starker auch in das Verantwortungsbewusstsein der Jagerschaft zu rltcken,
wird vorgeschlagen, nach dem Vorbild des steirischen Jagdgesetzes eine Legaldefinition des
Begriffes ,,Wildtiermanagement” im Tiroler Jagdgesetz zu finden und dieses Aufgabenfeld in den
Aufgabenbereich des Jagdschutzes (§ 2 Abs. 5) zu stellen. Behdrden und Forschungsanstalten bei
der Beschaffung von Grundlagendaten zu unterstlitzen, MaBnahmen des Wildtiermonitoring zu
begleiten und insgesamt wichtige Informationen Uber das Vorkommen und das Verhalten von
Wildtieren zu liefern, scheintin einer sich verandernden Kulturlandschaft von inzwischen groBerer
Bedeutung zu sein, als dies bisher angenommen wurde.

Formulierungsvorschlag am Beispiel des steirischen Jagdgesetzes:
Wildtiermanagement

(1) Wildtiermanagement umfasst alle in diesem Gesetz geregelten Tatigkeitsbereiche, Aufgaben
und MaBnahmen, insbesondere behoérdliche, die die Verbreitung, das Vorkommen, die
Populationsentwicklung und das Verhalten von Wildtieren beeinflussen sowie die daraus im
Umgang mit Wild gewonnenen  Erkenntnisse. Wesentliche  Bestandteile  des
Wildtiermanagements sind die Jagdaustbung und die Hege.

(2) Zum Wildtiermanagement gehéren insbesondere

1. die Wildtierforschung,

2. das Wildtier- und Lebensraummonitoring,

3. die Erstellung und Umsetzung von Fachkonzepten und Fachplénen,
4. die Information und Beratung in Fragen des Umgangs mit Wildtieren,
5. die wildékologische Raumplanung.

(3) Die Jagdaustubung hat neben der nachhaltigen Nutzung von Wildtieren insbesondere dazu
beizutragen

1. Beeintrachtigungen einer ordnungsgeméBen land- und forstwirtschaftlichen Nutzung zu
vermeiden,

2. dem Entstehen und Ausbreiten von Tierseuchen entgegenzuwirken,

3. die biologische Vielfalt mit jagdlichen Mitteln zu erhalten und die Ausbreitung invasiver

Tierarten bestmoglich hintanzuhalten.

(4) Die Hege hat in der vom Menschen geprégten und genutzten Kulturlandschaft den heimischen
Wildarten jenen Stellenwert einzurdumen, der nachhaltig Uberlebensféhige, gesunde, gut
strukturierte, vernetzte und an die Verhéltnisse des Lebensraumes angepasste Populationen
ermoglicht. Unter Bertucksichtigung der jeweiligen Nutzungsinteressen sind Wildschéden in der
Land- und Forstwirtschaft zu vermeiden und im 6ffentlichen Interesse gelegene Waldfunktionen
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nach MaBgabe der jagdlichen Bestimmungen im Rahmen der jagdlichen Moglichkeiten
sicherzustellen. Den Interessen der Land- und Forstwirtschaft ist nach MaBgabe der
Bestimmungen dieses Gesetzes im Widerstreit mit jagdwirtschaftlichen Interessen der Vorrang
einzurdumen.”

Ergdnzend und in Abstimmung zur vom Tiroler Jagerverband eingebrachten Stellungnahme wird
an dieser Stelle insbesondere auch auf die Stellungnahmen der Landarbeiterkammer Tirol, des
Nationalparkes Hohe Tauern, des Tiroler Jagdaufseherverbandes und der Tiroler
Berufsjagervereinigung verwiesen.

Der Tiroler Jagerverband bedankt sich beim Amt der Tiroler Landesregierung flr die
Berucksichtigung der aufgezeigten Themenfelder aus jagdlicher und legistischer Sicht und steht
far ergdnzende Beratungen selbstverstandlich zur Verfigung.

Mit freundlichen GruBen!
i.A.
Fur den Tiroler Jagerverband

Mag. Martin Schwarzler e.h.
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Verwendete personenbezogenen Begriffe haben keine geschlechtsspezifische Bedeutung. Personenbezogene

Bezeichnungen beziehen sich, sofern nurin mannlicher Form angefuhrt, auf Manner und Frauen in gleicher Weise.
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